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Sabotaje

a la ratificacion
de L.opez Obrador

JOHN M. ACKERMAN

omo si fuera un par-
tido de oposicidn, el
Instituto Nacional
Electoral (INE) milita
abiertamente contra el
Presidente de la Repiblica Desde
el berrinche de diciembre sobre la
supuesta falta de recursos para el
gjercicio de revocaciion de mandato
} tepss/fbit lySwiWgXP) hasta la
sus constantes interpreta-
ciones sesgadas de ln normativa
constituyen una grotesea violacidn
a los principios constitucionales en
materia electoral de certeza, legali-
dad, independencia, imparcialidad,
mixdma publicidad y objetividad.
Por ejemplo, hoy ntesttgun.mns
un embate sistemadtico y muy bien
financiado, orguestado desde los
mas altos niveles de la aligarquia
nacional, contra la posibilidad de
que ¢l ejercicio de revocacidn de
mandato fortalezen al liderazgo de
Andrés Manuel Lépez Obrador.
Los principales medios de comu-
nicacidn privados han invertido
enormes cantidades de recursos
para simultineamente desacredi-
tar los grandes logros del gobierno
actual como para desalentar la

icipacidn ciudadana el priximo
!ﬂlie :ﬂ'l.

La Ley Federal de Revocacidn
de Mandato otorga amplins facul-
tades al INE para poner unalio a
la urilizacidn de re:urmpmadm
para favorecer una u otra opcidn o,
en su caso, desalentar la participa-
cién ciudadnna. El primer parrafo
del articulo 33 sefiala que el INE
debe “garantizar la equidad en los
f!P.IlI:Iﬂ! informativos, de opimidn
publica y/o de difusidn™ sobre la
revocacion de mandato. Y el coarto
pirrafo del mismo articulo indica
que absolutamente “ninguna otra
persona fisica o moral”, que no sea
la misma autoridad electoral, poe-
de “contratar propaganda en radio
¥ televisidn dirigida a influiren la
opinidn de los cindadanos sobre la
revocacion de mandatn”™.

Sin embargo, los consejeros del
INE guardan un silencio sepulcral
frente a las graves violaciones a
Ia normativa, demostrando su
complicidad con los poderes fic-
ticos y la oposicidn politica que
militan contra el Presidente de In
Repiblica.

En contraste, las autoridndes
electorales han buscado cualguier
pretexto para sacar de la manga in-
terpretaciones fantasiosas de laley
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con el fin de callar a quienes buscan

la ratificacidn del man-
dato de Lopez Obrador. Su cons-
tnnte censura a las expresiones de
servidores piblicos, funeionarios
partidistas y representantes popu-
lares, incluso en espacios privados
o estrictamente periodisticos, im-
plica una clara extralimitacion de
sus facultades legales.

Si esta extralimitacidn fuera
pareja, con una accicn |gualmente
enérgica conira las expresiones
de los poderes publicos y los pri-

mdnlmﬂa.pammjndmplxede
estas mismas antoridades fren
a las violaciones de lnspudﬂt:

pﬂndcsdemum su indignante

En este contexto, es plenamente
justificable el decreto aprobado por
el Congreso de la Unidn el pasado
17 de marzo que aclara que “no
constituyen propaganda guberna-
mental las expresiones de las per-
sonas servidoras piiblicas™ ni “la
informacidn de interés pablico que
debe ser difundida” de acuerdo con
la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacidn I:‘lﬂrliﬂ.
entre otras precisiones (hirps:{fbic
ly/3JsSHTk).

Lo que se busca esa i-
Hhrarqun poco el tahl:r]:fdn:r e
en la intensa disputa actual entre
los poderes v los poderes
plfhhtusmhmpnvt:.‘mmndn ola
ratificacidn del mandato del actual
Presidente de la Repiblica.

Recordemos que la ciludadania

tiene ¢l derecho pleno de accesoa
la informacion plural y equilibrada
necesaria para tomar sus decisio-
nes de manera libre y autdnoma.
“El derecho a la informacidn

serd garantizado por el Estado”,
reza el articulo sexto de nuestra
Caria Magna Asi que en lugar de
limitarse a regafiar y a censurar a
Ldpez Obrador y sus allegados, el
INE debe utilizar todas Ias facul-
tades a su disposicidn para hacer
realidad este importante precepto
constitncional

Ahora bien, es iImportante tam-
bién ejercer la autocritica y sefialar
gUue N0 NoS encontrariamos en la
situacidn actual si, en su momento,
los operadores del partido Morena
en el Congreso de la Umidn hubie-
ran conducido con mayor tino el
proceso de aprobacidn de las refor-
mas £n materia de revocacion de
mandato.

El hecho que el ejercicio actual
no haya coincidido con las eleccio-
nes federales de 2021 y ademis
gue el INE sea “la tinica instancia a
cargo de la difusién” de la revoca-
cion de mandato, de acuerdo con
el pirrafo séptimo del artieulo 35,
fraccidn 9 de la Constitueion, se lo
debemos a nadie mas que a Ricardo
Monreal v a Mario Delgndo, coor-
dinadores de lns fracciones parla-
mentarias de Morena y tit de
las juntas de Coordinacidn Politiea
respectivas en ¢l Senado y la Cdma-
ra de Diputados cuando se aprobd
la reforma en 2019,

Monreal y Delgado pusieron
la mesa donde ahora se sirven
gustosos Lorenzo Cirdova y Ciro
Murayama.



